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Obowigzek naprawienia szkody
w postepowaniu karnym

Czesé 1

Omawiajgc obowigzek naprawienia szkody w postepowaniu karnym w pierwszej
kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage na fakt, iz prawo karne petni dzi$ nie tylko funkcje
represyjng czy sprawiedliwosciowg, lecz rowniez kompensacyjng.

W postepowaniu karnym pokrzywdzony powinien zaspokoi¢ zarowno swoje
poczucie sprawiedliwosci, jak i interesy majagtkowe. Stuzy temu przede wszystkim
obowigzek naprawienia szkody, bedacym jednym ze sSrodkow kompensacyjnych
orzekanych wobec sprawcy w wyroku skazujgcym.

Whniosek o naprawienie szkody sprawia, ze obowigzek naprawienia szkody
ma charakter obligatoryjny. Zastrzec przy tym nalezy, ze — niezaleznie od wniosku
pokrzywdzonego — istnie¢ oczywiscie muszg przestanki materialnoprawne obowigzku
naprawienia szkody, w tym przede wszystkim — musi istnie¢ szkoda i musi
ona pozostawaC w bezposrednim zwigzku przyczynowym z popetnionym
przestepstwem. Jesli szkoda zostata naprawiona przed wyrokowaniem — obowigzek
naprawienia szkody w ogéle nie powinien zatem zosta¢ orzeczony.

Jesli natomiast szkoda zostata naprawiono w czesci, obowigzek naprawienia
szkody powinien obejmowacC wytgcznie brakujgcg czesé. Naprawienie takie
ma na celu odtworzenie stanu sprzed powstania szkody i nie moze prowadzi¢
do wzbogacenia pokrzywdzonych." Nawet pomimo spetnienia przestanek
odszkodowawczych, sgd karny nie zawsze bedzie uprawniony do orzeczenia
obowigzku naprawienia szkody w wyroku skazujgcym. Przeszkodg moze byc¢
tu réwniez tzw. klauzula kumulacyjna z art. 415 § 1 zdanie drugie k.p.k. Zgodnie
z tym przepisem, nawigzki na rzecz pokrzywdzonego, obowigzku naprawienia
szkody lub zadoscuczynienia za doznang krzywde nie orzeka sie, jezeli roszczenie
wynikajgce z popetnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo
0 roszczeniu tym prawomochie orzeczono.

Samo toczace sie postepowanie cywilne — niekoniecznie prawomocny wyrok
cywilny, uniemozliwiajg uzyskanie kompensaty na drodze karnej. Uprawnione jest
tym samym stwierdzenie, iz proces cywilny — niezaleznie od jego etapu — zawsze
bedzie miat pierwszenstwo w zakresie naprawienia szkody.

Jezeli pokrzywdzony obok wniosku o naprawienie szkody ztozonego
w postepowaniu karnym zdecyduje sie na wytoczenie sprawcy powodztwa o to samo
roszczenie, wowczas aktualizowac sie bedzie zakaz z art. 415 § 1 k.p.k. Zakres
obowigzku naprawienia szkody — zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 46 Kk.k.
— wyznaczany bedzie w pierwszej kolejnosci przez przepisy prawa cywilnego.
Przepisy Kodeksu cywilnego znajdg tym samym zastosowanie przy ustalaniu
wielkosci szkody majgtkowej lub doznanej krzywdy, co wymagaé bedzie



uwzglednienia takze stopnia przyczynienia sie pokrzywdzonego do jej powstania.
W kontekscie tym pamietaC niemniej trzeba, ze jesli wyliczenie odpowiedniej kwoty
obowigzku naprawienia szkody bedzie w sprawie problematyczne, sgd moze
poprzestaC na orzeczeniu nawigzki na rzecz pokrzywdzonego. Gdyby kwota
uzyskana w postepowaniu karnym nie pokrywata natomiast catosci roszczenia,
pokrzywdzony moze dochodzi¢ jej wyréwnania w postepowaniu cywilnym. Majgc
wyrok skazujgcy, przesadzajgcy wine sprawcy, w procesie cywilnym skupi¢ sie
bedzie trzeba na wykazaniu wysokosci roszczenia. W praktyce kwestig
problematyczng na gruncie art. 46 k.k. sg odsetki.

Czesc¢ 2

Nowelizacja Kodeksu karnego, ktora weszta w zycie w potowie 2015 r., zmienita
troche podejscie doktryny do kwestii odsetek. Obowigzek naprawienia szkody zyskat
bowiem charakter cywilnoprawny: skoro przepis karny wprost odsyta w zakresie
orzekania o obowigzku naprawienia szkody do przepisow cywilnoprawnych,
to wysokos¢ szkody winna by¢ ustalana z uwzglednieniem zaréwno szkody
rzeczywistej, jak i utraconych korzysci oraz — wiasnie odsetek. Poglad ten nie jest
jednak dominujgcy. W praktyce sady karne w dalszych ciggu niechetnie podchodzg
do odsetek.

To, w jakim terminie sprawca powinien wykona¢ obowigzek naprawienia szkody,
powinno wynika¢ z wyroku skazujgcego. Moze bycC to przyktadowo termin 1 roku
od uprawomocnienia sie orzeczenia. Jezeli termin w wyroku nie jest oznaczony,
przyjg¢ nalezy, ze srodek kompensacyjny staje sie wymagalny po uprawomocnieniu
sie orzeczenia.

Konsekwencje niewykonania obowigzku naprawienia szkody zaleze¢ bedg
przede wszystkim od tego, czy zostat on orzeczony jako srodek kompensacyjny na
podstawie art. 46 k.k., czy tez jako srodek probacyjny — zwigzany z zastosowaniem
instytucji warunkowego umorzenia postepowania czy warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci na podstawie art. 67 § 3 kk. lub
art. 72 § 2 k.k.

Jezeli mamy do czynienia ze ,zwyktym” Srodkiem kompensacyjnym,
niewykonanie obowigzku naprawienia szkody wigza¢ sie moze z postepowaniem
egzekucyjnym. Obowigzek naprawienia szkody orzeczony w wyroku karnym podlega
egzekucji podobnie jak naleznosci zasgdzone w procesie cywilnym. Sprawca musi
sie tym samym liczy¢ z dodatkowymi kosztami. Pamieta¢ zarazem trzeba,
ze do czasu wykonania srodka kompensacyjnego nie nastgpi zatarcie skazania
(art. 107 § 6 k.k.).

Jezeli obowigzek naprawienia szkody stanowi obowigzek natozony na sprawce
w okresie proby, zaniechanie jego wykonania moze skutkowaé podjeciem
postepowania warunkowo umorzonego, odpowiednio — zarzgdzeniem wykonania
kary pozbawienia wolnosci. Z perspektywy interesbw pokrzywdzonego, obowigzek
naprawienia szkody jako Srodek probacyjnych o tyle wydaje sie zatem lepszym
zabezpieczeniem, iz sprawca jest dodatkowo motywowany do naprawienia
wyrzgdzonej przestepstwem szkody. Jest to szczegodlnie istotne w przypadku
tzw. kary w zawiasach. Jak wynika bowiem z art. 75 § 2 k.k., sad moze zarzadzi¢
wykonanie kary, jezeli skazany w okresie proby razgco narusza porzadek prawny,
w szczegolnosci [...] jezeli uchyla sie od uiszczenia grzywny, od dozoru, wykonania
natozonych  obowigzkow lub  orzeczonych  srodkow  karnych,  Srodkow
kompensacyjnych lub przepadku.



Podkresli¢ przy tym trzeba, ze niewykonanie obowigzku naprawienia szkody
wtedy moze skutkowaé zarzgdzeniem kary wiezieniem, gdy zachowanie sprawcy
ma charakter celowego ,uchylania sie”. Jak wyjasnia natomiast Sgd Najwyzszy
(postanowienie z dnia 4 kwietnia 2018 r., V KK 66/18): "W okresleniu ,uchyla si¢”
miesci sie negatywne nastawienie do wykonania obowigzku, ktérego pomimo
obiektywnej mozliwosci, skazany nie chce ze ztej woli wykonac [...]. Zatem nie kazde
obiektywne naruszenie obowigzku probacyjnego staje sie automatycznie
,uchylaniem” od jego wykonania. Tym bardziej, gdy materiat dowodowy ewidentnie
pokazuje, ze uchybienia w tym zakresie sg marginalne i zostajg nastepnie w spojny
sposob usprawiedliwione”.

Niezaleznie od zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, sprawcy grozi
rzecz jasna rowniez postepowanie egzekucyjne. Z drugiej strony co ciekawe,
niewykonanie obowigzkow zwigzanych z okresem proby, w tym obowigzku
naprawienia szkody orzeczonego na podstawie art. 72 § 2 k.k., nie ma wplywu
na wydtuzenie okresu zatarcia skazania.

Egzekucja obowigzku naprawienia szkody orzeczonego w postepowaniu karnym
wyglada podobnie jak naleznosci zasgdzonych w postepowaniu cywilnym.

Jesli termin na wykonanie obowigzku naprawienia szkody juz uptynat,
a naleznos¢ nie zostata uregulowana, pokrzywdzony moze wystgpi¢ do sadu
karnego o nadanie wyrokowi skazujgcemu klauzuli wykonalnosci w zakresie punktu,
w ktoérym zasgdzony zostat obowigzek naprawienia szkody. Whniosek kieruje sie
do sadu, ktory wydat przedmiotowy wyrok. Po nadaniu klauzuli wykonalnosci
pokrzywdzony moze ztozy¢ do komornika wniosek egzekucyjny.

Jakkolwiek obowigzek naprawienia szkody sad moze orzec z urzedu, wniosek
0 naprawienie szkody sprawia, ze sad jest do tego zobligowany (rzecz jasna — przy
spetnieniu przestanek materialnoprawnych i braku zastosowania zakazu z art. 415
§ 1 zdanie drugie k.p.k.). Jak wynika z art. 49a k.p.k., wniosek ten moze byc¢
zgtoszony do czasu zamkniecia przewodu sgdowego na rozprawie gtdéwnej.

Whniosek o naprawienie szkody moze by¢ ztozony ustnie do protokotu badz
na pismie.

W celu zabezpieczenia swoich intereséw, juz we wniosku warto wyliczy¢
wysokos¢ szkody ze wskazaniem wszystkich jej sktadowych i wyjasnieniem zwigzku
przyczynowego pomiedzy powstalg szkodg a popetnionym przestepstwem.
Z tej perspektywy wniosek w formie pisemnej bedzie bardziej przystepny.

Podstawa prawna:

e Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny
e Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego

Osoby, ktére borykajg sie z problemami prawnymi, a nie sg w stanie ponies¢ kosztéw
odptatnej pomocy prawnej, mogg skorzysta¢ z darmowej porady w punktach nieodptatnej
pomocy prawnej i poradnictwa obywatelskiego na terenie powiatu nowosolskiego - w Nowej
Soli, Nowym Miasteczku, Kozuchowie i Bytomiu Odrzanskim. Wiecej informacji oraz zapisy
pod nr tel.: 790 227 119 - we wtorki, Srody i czwartki w godz. 10.00 - 13.30 oraz
na www.edukacja-prawna.info.pl/powiat-nowosolski
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Artykut powstat w ramach realizowanego przez Stowarzyszenie CIVIS SUM zadania
publicznego pt.: Prowadzenie punktu nieodptatnej pomocy prawnej i punktu nieodptatnego
poradnictwa obywatelskiego oraz realizacja zadan z zakresu edukacji prawnej w Powiecie
Nowosolskim w 2024 finansowanego ze srodkéw przekazanych przez Powiat Nowosolski.
Artykut jest wktadem wtasnym osobowym do ww. zadania.




