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Doadzamy tutaj przystan.

Zadoscuczynienie zasadzone
przez sad w postepowaniu karnym

Popetnienie przestepstwa moze wywotywac wiele negatywnych skutkow. Sg nimi
miedzy innymi szkoda, krzywda pokrzywdzonego.

Pojecie szkody zostato wypracowane gtéwnie przez prawo cywilne. Brak jest
prawnej definicji szkody, a wiec jej rozumienie wynika z orzecznictwa sgdowego oraz
doktryny prawniczej.

Wyrdzniamy szkode na osobie (odnoszacg sie do naruszonych dobr osobistych)
oraz szkode na mieniu.

Szkode na osobie mozemy podzieli¢ na:

* majatkowg - np. koszty leczenia;

* niemajagtkowg (zwang tez krzywdg) czyli cierpienia, emocjonalne, psychiczne.

Szkoda majatkowa odnosi sie do naruszeh praw majgtkowych np. wtasnosci,
wspotwitasnosci. Szkoda moze wynika¢ z popetnienia czynu niedozwolonego,
niewykonania, nienalezytego wykonania zobowigzania (umowy).

Rozmiar szkody moze by¢ rozny. Ustalenia co do rozmiarow szkody, krzywdy
zalezg od tego co sie stato, jakie byty negatywne skutki zdarzenia, ale rowniez
od tego, co i ile udato sie wykazac¢, udowodni¢ poszkodowanemu. W postepowaniu
nalezy bowiem wykaza¢ szkode, zdarzenie bedgce zrédtem tej szkody
(np. popetnienie czynu niedozwolonego) oraz zwigzek przyczynowo skutkowy
pomiedzy szkodg, a zdarzeniem wywotujgcym szkode (np. deliktem).

Szkoda moze mie¢ forme strat rzeczywistych (damnum emergens)
oraz utraconych korzysci (lucrum cessans).

Odszkodowanie jest pojeciem, ktére oznacza sposéb naprawienia szkody.

Zadosc¢uczynienie natomiast to sposdb naprawienia krzywdy (szkody
niemajgtkowe;j).

Pojecia szkody, krzywdy wystepujg takze w unormowaniach kodeksu karnego.
Szczegolne znaczenie ma tutaj przepis art. 46 Kodeksu karnego, zgodnie z ktérym:

W razie skazania sgd moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby
uprawnionej orzeka, stosujgc przepisy prawa cywilnego, obowigzek naprawienia,
w catosci albo w czesci, wyrzgdzonej przestepstwem szkody lub zadoséuczynienia
za doznang krzywde; przepisow prawa cywilnego o mozliwosci zasgdzenia renty
nie stosuje sie.



Sad w postepowaniu karnym ma mozliwos¢ albo obowigzek orzeczenia
obowigzku naprawienia szkody lub zadoscuczynienia. Moze to uczyni¢ dopiero
po skazaniu oskarzonego, a wiec po wczesniejszym przeprowadzeniu catego
postepowania karnego, na podstawie ktérego wydano wyrok skazujgcy. Nie moze
wiec orzekac¢ o odszkodowaniu wczesniej.

Nalezy zaznaczy¢, iz zgodnie z przytoczonym przepisem, sgd w postepowaniu
karnym ma obowigzek orzeczenia w kwestii odszkodowania lub zados¢uczynienia,
jezeli pokrzywdzony lub inna uprawniona do tego osoba, ztozy w tym celu wniosek.
W przypadku braku takiego wniosku sgd ten co prawda, moze z wiasnej inicjatywy
orzekac o naprawieniu szkody, krzywdy, ale wcale nie musi tego czynic.

Co wazne, sad orzekajgc w postepowaniu karnym o zados$cuczynieniu albo
naprawieniu szkody stosuje przepisy prawa cywilnego. Nalezy jednak zaznaczyc,
iz w razie znacznych trudnosci w orzeczeniu tegoz obowigzku sgd moze zamiast
tego orzec nawigzke w wysokosci do 200 000 zi. Wynika to z paragrafu
2 przytoczonego przepisu art. 46 k.k.:

Jezeli orzeczenie obowigzku okreslonego w § 1 jest znacznie utrudnione,
sgd moze orzec zamiast tego obowigzku nawigzke w wysokosci do 200 000 ztotych
na rzecz pokrzywdzonego, a w razie jego $mierci w wyniku popetnionego przez
skazanego przestepstwa nawigzke na rzecz osoby najblizszej, ktorej sytuacja
zyciowa wskutek smierci pokrzywdzonego ulegta znacznemu pogorszeniu. W razie,
gdy ustalono wiecej niz jedng takg osobe, nawigzki orzeka sie na rzecz kazdej
Z nich.

Majgc na uwadze powyzsze warto podkresli¢, iz orzeczenie nawigzki zamiast
naprawienia szkody jest dopuszczalne tylko w razie wystgpienia ,znacznych
trudnosci”’, a wiec bardzo duzych przeszkdd, problemow, a nie zwyktych trudnosci,
ktore mozna jakos pokonaé, rozwigza¢. Tak zatem nawigzka zamiast
odszkodowania, zadoscCuczynienia moze byC orzeczona tylko w wyjgtkowych,
szczegolnych sytuacjach. Gdyby wola prawodawcy miata obejmowac szeroki zakres
trudnosci, to mozna przypuszczaé, ze w unormowaniu tym uzyte zostatoby
sformutowanie ,trudno$ci’, zamiast ,znaczne trudnosci”.

Zgodnie z § 3 przytoczonego przepisu art. 46:

Orzeczenie odszkodowania lub zados¢uczynienia na podstawie § 1 albo nawigzki
na podstawie § 2 nie stoi na przeszkodzie dochodzeniu niezaspokojonej czesci
roszczenia w drodze postepowania cywilnego.

Z powyzszego przepisu wynika, ze w postepowaniu cywilnym mozna dochodzi¢
pozostatej czesci naprawienia szkody, zadoscuczynienia, ktéra nie zostata
orzeczona w postepowaniu karnym; w postepowaniu cywilnym nie mozna dochodzié¢
tych czesci roszczen, ktére zostaty juz prawomocnie orzeczone w postepowaniu
karnym.



Przepis art. 46 k.k. stwarza dla pokrzywdzonego, innych uprawnionych ludzi
szanse szybszego uzyskania zados$¢uczynienia albo naprawienia szkody, unikniecia
kolejnych czynnosci zwigzanych z wszczeciem i przeprowadzeniem postepowania
cywilnego.

Trzeba podkresli¢, iz zgodnie z art. 244c kk:

Kto uchyla sie od wykonania orzeczonego przez sgd na rzecz pokrzywdzonego
lub osoby dla niego najblizszej, za przestepstwo Scigane z oskarzenia publicznego,
srodka kompensacyjnego w postaci obowigzku naprawienia  szkody
lub zadosCuczynienia za doznang krzywde albo nawigzki, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

Na postawie powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz niewykonanie zasgdzonego
na podstawie art. 46 k.k. obowigzku naprawienia szkody moze skutkowac
odpowiedzialnoscig karng. Sankcja za takie uchylanie sie jest dos¢ dotkliwa
(pozbawienie wolnosci do 5 lat).

Jednakze warto zwréci¢ uwage, ze taka kara bedzie mogta zosta¢ natozona tylko
wtedy, jezeli pokrzywdzony ztozy wniosek o sciganie sprawcy za taki czyn. Ponadto,
przepis art. 244c kk nie bedzie mogt mie¢ zastosowania w kazdym przypadku braku
wykonania obowigzku naprawienia szkody zasgdzonego z art. 46 kk. Dotyczy
on bowiem tylko takiej sytuacji, w ktorej skazany ,nie chce” go wykonac¢, mimo
ze ma ku temu stosowne mozliwosci. W okresleniu ,uchyla sie” miesci sie negatywne
nastawienie do wykonania obowigzku, ktérego pomimo obiektywnej mozliwosci,
skazany nie chce ze ztej woli wykona¢. Zatem nie kazde obiektywne naruszenie
obowigzku probacyjnego staje sie automatycznie ,uchylaniem” od jego wykonania.

Osoby, ktére borykajg sie z problemami prawnymi, a nie sg w stanie ponies¢
kosztow odptatnej pomocy prawnej, mogg skorzysta¢ z darmowej porady w punktach
nieodptatnej pomocy prawnej i poradnictwa obywatelskiego na terenie powiatu
nowosolskiego

- w Nowej Soli, Nowym Miasteczku, Kozuchowie i Bytomiu Odrzanskim.

Wiecej informacji oraz zapisy pod nr tel.: 790 227 119

- we wtorki, srody i czwartki w godz. 10.00-13.30

oraz na www.edukacja-prawna.info.pl/powiatnowosolski

Artykut powstat w ramach realizowanego przez Stowarzyszenie CIVIS SUM zadania
publicznego pt.: Prowadzenie punktu nieodptatnej pomocy prawnej i punktu nieodptatnego
poradnictwa obywatelskiego oraz realizacja zadan z zakresu edukacji prawnej w Powiecie
Nowosolskim w 2024 finansowanego ze srodkéw przekazanych przez Powiat Nowosolski.
Artykut jest wktadem wtasnym osobowym do ww. zadania.



